Juzgado de lo Social n° dos de Logrofo y su Provincia. Autos n°® 817/02

SENTENCIA 528/2002

En la ciudad de Logrofio, a 16 de diciembre de 2002.

Vistos por D. Julidn Manteca Pérez, Magistrado juez en sustitucién del Juzgado
de lo Social n° Dos de los de Logrofio y provincia los presentes autos de juicio verbal
del orden laboral, en materia electoral, siendo demandante la UNION REGIONAL DE
COMISIONES OBRERAS DE LA RIOJA, representada y asistida por el Ltdo. Sr.
CCC, y como demandadas UNION SINDICAL OBRERA, representada y asistida por
el Letrado Sr. DDD, UNION GENERAL DE TRABAJADORES, representada y
asistida por la Letrado Sra. EEE, y X, S. L., no comparecida; y

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Que a este Juzgado correspondi6 por reparto la demanda iniciadora
de las presentes actuaciones de fecha 22 de noviembre de 2002, en la que la parte actora
terminaba suplicando se dictase sentencia condenando a las demandadas a estar y pasar
por lo en ella solicitado.

SEGUNDO. Que admitida la demanda por Auto de fecha 25 de noviembre de
2002, y tramitada en legal forma, se celebr6 juicio con fecha 4 de diciembre de 2002, en
el que se hicieron las alegaciones que estimaron procedentes las partes en los términos
que constan en el acta obrante en autos, aportando las pruebas oportunas, y elevando a
definitivas sus conclusiones provisionales. La demandada X, S.L. no compareci6 al acto
del juicio.

TERCERO. Que en la tramitacion de los autos se han observado las
prescripciones legales, a excepcidn del plazo para dictar sentencia, debido al cimulo de

asuntos que penden sobre este Juzgado.

HECHOS PROBADOS




PRIMERO. Con fecha 7 de octubre de 2002 se realizé el acto de constitucion
de la mesa electoral, tanto para el colegio de técnicos y administrativos, como para el de
especialistas y no cualificados, dentro del procedimiento electoral de la mercantil X,
S.L.

SEGUNDO. En dicho acto se aprobd el calendario electoral, debiendo elegir
entre dos propuestas de calendario, una del Sindicato USO, que proponia la votacién
para el dia 31 de octubre de 2002, y otra del Sindicato UGT, que proponia la votacién
para el dia 5 de noviembre, aprobandose finalmente la propuesta del Sindicato UGT,
por ser el que disponia mas dias de proceso electoral. Que en el citado calendario se fij6
por la Mesa como fecha de inicio de la presentacién de candidaturas las 11:00 horas del
dia 15 de octubre de 2002, y como final del plazo de presentacién el 24 de octubre de
2002, a las 11:00 horas de su mafana.

TERCERO. Que el Sindicato actor presenté candidatura en el colegio de
especialistas y no cualificados el dia 24 de octubre a las 19:05 horas, siendo recibida por
el vocal de la mesa. Con fecha 25 de octubre se reunié la mesa electoral, proclamando
unicamente las candidaturas de UGT y USO, declarando no vélida la candidatura de
CC.OOQ., por haberse presentado fuera de plazo, lo que fue comunicado el dia 28 de
octubre.

CUARTO. Presentada reclamacién por CC.OO. contra dicha decision, fue
contestada por la Mesa ese mismo dia, sefialando que el plazo de presentaciéon de
candidaturas finalizaba por acuerdo de la Mesa a las 11:00 horas del dia 24 de octubre.
Con fecha 30 de octubre se intentd presentar reclamacién previa a la mesa respecto a la
proclamacién definitiva, negandose el Presidente a recibirlo.

QUINTO. Contra la decisiéon de la Mesa se presenté impugnacion ante la
oficina Publica de Elecciones Sindicales, inicidndose expediente de arbitraje n°® 29/02,
que termind por Laudo de fecha 15 de noviembre de 2002, por el que se acordaba
desestimar la reclamacion planteada por el Sindicato CC.OO., declarando la plena
validez del Acuerdo de fecha 25 de octubre de 2002 adoptado por la Mesa Electoral del
Colegio de Especialistas y No Cualificados del proceso electoral Seguido en la Empresa
X, S.L, no admitiendo la candidatura avalada por dicho Sindicato por haberse

presentado fuera de plazo.



FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Se solicité por la parte actora, conforme a las disposiciones de la
Ley Organica 11/85, de Libertad Sindical, y el Real Decreto 1844/94, de Elecciones
Sindicales, la revocacion del laudo arbitral de fecha 15 de noviembre de 2002, y que se
declare la nulidad del acto de proclamacion definitiva de candidaturas y demds actos
posteriores, ordenando a la mesa Electoral que admita la candidatura del Sindicato
actor, continuando con el proceso electoral hasta la votacion, pretension que se sustenta
en considerar no ajustados a derecho los argumentos de la Mesa Electoral, ya que en el
calendario electoral se fijaron fechas concretas para cada acto, siendo referencias a
fechas completas, sin limitacion de hora, por ser la misma innecesaria por no existir
solapamientos en el calendario.

Frente a dichos pedimentos, las demandadas que comparecieron al acto del
juicio alegan las excepciones de defecto en el modo de proponer la demanda y falta de
accion, al no especificar aquella la causa por la que se impugna el laudo arbitral y el
proceso electoral, alegando asimismo respecto del fondo del asunto la improcedencia de
los argumentos de la demanda, de conformidad con lo recogido en el laudo arbitral
impugnado.

SEGUNDO. Rechazando antes que nada las excepciones alegadas por las
demandadas, por entender subsanado el defecto procesal en que incurria la demanda,
conforme a lo dispuesto en el articulo 128. A de la ley de Procedimiento laboral, esto es,
la fundamentacion de la impugnaciéon del laudo arbitral y del proceso electoral por
concurrir vicios graves que pudieran afectar a las garantias del proceso electoral y que
alteren su resultado (art. 76.2° del Estatuto de los Trabajadores), debe entrarse
directamente al andlisis de la cuestion de fondo.

Pues bien, la principal pretension de la demandante no puede ser estimada, ya
que como se argumentd en el laudo impugnado (folio 63 y ss.) -razonamiento que
hacemos nuestro a la vista de la prueba practicada en autos, de resultado incontestable-
el Acuerdo adoptado por la Mesa Electoral en fecha 7 de octubre de 2002, que fijaba
como hora tope para la presentacion de candidaturas las 11:00 horas de la mafiana del

dia 24 de octubre de 2002 fue valido, al haberse adoptado el mismo al amparo de las



funciones que la mesa Electoral debe cumplir segun el articulo 74.2 del Estatuto de los
Trabajadores, por lo que no debe aceptarse como asi se hizo, por presentada fuera de
plazo, la candidatura de CC.OO., presentada ese dia a las 19:05 horas.

La prueba testifical practicada en juicio es plenamente coincidente con la
practicada en el expediente arbitral, siendo el resultado en ambos procedimientos
idéntico: que en el acto de la constitucion de la Mesa Electoral el dia 7 de octubre de
2002 se aprobd, también con el benepldcito del agente sindical de la actora, el
calendario Electoral obrante en autos (folio 35), estableciéndose por unanimidad que el
computo de los plazos de los actos del proceso electoral se efectuaria a partir de la hora
de constitucién de la Mesa, las 11:00 horas de la mafnana, como hora de inicio y
finalizacién de cada una de las fechas establecidas en el calendario, a excepcién del acto
de la votacion que se fijé en el Colegio de Especialista y No Cualificados para los tres
turnos de trabajo existentes en la empresa. Todos los componentes de la Mesa Electoral,
a excepcion hecha del agente sindical de la actora, afirman una vez mdas que dicho
acuerdo se adoptd después de una discusion acerca de las propuestas de los Sindicatos
USO y UGT, con aceptacion expresa de todos los agentes sindicales, incluido el de
CC.0O0.

Por tanto, estando suficientemente acreditado que en la fecha de constitucién de
la Mesa Electoral, se aprobd el calendario Electoral y se establecié como hora limite
para el acto de presentacion de candidaturas las 11:00 horas del dia 24 de octubre de
2002, con aceptacion expresa de todos los sindicatos presentes, incluido el ahora
demandante, y teniendo en cuenta ademdas que dicho Acuerdo no fue impugnado en
forma y plazo legales, se ha de concluir que la presentacion de la candidatura de
CC.00. mas tarde la hora establecida, no puede considerarse valida, como asi lo
entendié la Mesa Electoral al no proclamar la presentada por el Sindicato actor, como
asi lo entendi6é igualmente el laudo arbitral, y como asi lo entiende igualmente este
Juzgador, siendo por tanto la propia inactividad del CC.OO. la que le depard los
resultados que ahora impugna.

TERCERO. Conforme a lo dispuesto en el articulo 189.A) de la Ley de
Procedimiento Laboral, contra la presente resolucion no cabe recurso de suplicacion.

Vistos los preceptos legales citados y demds de general aplicacion



FALLO

Que desestimando la demanda interpuesta por UNION REGIONAL DE
COMISIONES OBRERAS DE LA RIOJA, frente a UNION SINDICAL OBRERA,
UNION GENERAL DE TRABAJADORES, y X, S.L., debo confirmar y confirmo el
laudo arbitral de 15 de noviembre de 2002, con absolucidn de las partes demandadas,
declarando la plena validez del Acuerdo de fecha 25 de octubre de 2002 adoptado por la
Mesa Electoral del Colegio de Especialistas y No Cualificados del proceso electoral
seguido en la Empresa X, S. L., no admitiendo la candidatura avalada por el Sindicato
demandante por haberse presentado fuera de plazo.

Asi por esta mi sentencia, contra la que no cabe interponer recurso alguno, la

pronuncio, mando y firmo.



